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EDITORIAL

En octubre préximo concluye el periodo del actual Directorio de la SChA y mio como Editor de este
Boletin. Es oportuno entonces hacer un balance de mi gestidén editorial.

Desde un primer momento decidimos conservar --mejorando-— La hechura artesanal, el formato y la
linea basica de la revista, tal como se habian ido plasmando desde su aparicién en 1984. En un
medio tan proclive a desechar Lo que han hecho Los antecesores, es bueno de repente marcar asi una
diferencia. Por de pronto, nos propusimos mantener su bianualidad, lanzando dos nUmeros semestra-
les (estrictamente en junio y diciembre). Entre diciembre de 1991 y junio de este afio publicamos
seis boletines (N2 13 & 18). Procuramos también imprimirle una consistencia estilistica. Posible-
mente pocos notan esto, pero a nuestro juicio contribuye a mejorar la presentacién y a darle
organicidad a los contenidos, perfilando --acaso, subliminalmente-- wuna cierta imagen corpora-
tiva. Introdujimos ademas un indice, dimos cierta estabilidad a algunas secciones y agregamos
otras, pusimos un colofén en la ultima pagina e incorporamos un espacio para el editorial (el
primer semestre para el Editor y el segundo para la Presidenta [desde el N2 151, a fin de que
Fernanda pudiera dar cuenta anual del trabajo efectuado por su administracién).

En cuanto al fondo, intentamos conservar un equilibrio entre el caracter informativo que debe
tener todo boletin (secciones RESUMENES E INFORMES, MIEMBROS DE LA SOCIEDAD, PROYECTOS APROBADOS,
TRABAJOS AUTORIZADOS, NOTICIAS, EVENTOS REALIZADOS, EVENTOS A REALIZARSE e INSERCIONES SOLICITA-
DAS) y la inclusién de articulos de contenido (secciones NOTAS Y COMENTARIOS, y TRIBUNA). La lista
de MIEMBROS DE LA SOCIEDAD (véanse Boletines N2 17, 1993: 5-9 y 18, 1994: 8) sirve al propdsito de
la intercomunicacién (la "escuela invisible"), tan indispensable en cualquier disciplina cientifi-
ca. Como una cuestion de politica, los comentarios sobre EVENTOS REALIZADOS fueron escritos por
colegas ajenos a la organizacién de los mismos, a objeto de asegurar independencia en los juicios.
En la aceptacién de escritos operé como un Editor "blando", acordando con Los autores modificacio-
nes minimas de los textos (en su mayoria formales) y publicando absolutamente todas las contribu-
ciones que se me hicieron Llegar. Si hubo autores que se repitieron mucho, fue simplemente por el
interés que mostraron en enviarme sus trabajos. En total, aparecieron 17 articulos, sin contar
cinco OBITUARIOS escritos con motivo de la desaparicion de importantes figuras de la arqueologia
(dos de ellas miembros de la SChA).

La politica de distribucién es otro aspecto destacable. Todos los miembros de la SChA al dia o no
atrasados en mas de tres afios en sus cuotas sociales estan recibiendo el Boletin (tiraje de 150
ejemplares). La revista se distribuye también --con mucho esfuerzo, porque los costos son altos
para nuestros medios— a las bibliotecas de 23 instituciones, incluyendo ocho instituciones y
centros de documentacién del exterior (véase Boletin N2 14, 1992: 9-10), lo que en nuestra apre-
ciacién propende a un efecto multiplicador en La diseminacién de sus contenidos.

Aunque la publicacién de colaboraciones escritas se fue incrementando entre los N2 13 y 18 (e.g.,
de 1 & 4 articulos en secciones NOTAS Y COMENTARIOS, y TRIBUNA, incluyendo nimeros en que se
publicaron 6 y hasta 7 articulos), estas cifras son algo engafiosas. Si descontamos los escritos
enviados a la seccién RESUMENES E INFORMES (donde se supone que hay un fuerte y muy personal
incentivo por publicar), se tiene que fueron recibidas 48 colaboraciones firmadas por 31 autores
(tres de ellos miembros ajenos a la SChA). O sea, de un total cercano a los 90 socios (para
exceptuar los siete que se incorporaron durante los Gltimos tres afios), poco menos de un tercio
sintié que el Boletin podia ser un vehiculo apropiado para expresar sus ideas. Es posible que todo

esto sea parte del sindrome de lo que yo Llamo el "socio-inmueble": no hay cémo moverlo para que




'35
asuma un espiritu corporativo y torne mas activa su participacién. A veces se trata de algo tan
simple como fotocopiar el resumen que aparece en el formulario del proyecto FONDECYT (32 pagina) y
enviarmelo por fax, correo o mano. Pareciera que en algunos casos el problema responde mas a
dejacién que a otra cosa. No poco, sin embargo, puede deberse a que los colegas se sienten esca-
samente motivados y/o preparados para escribir articulos de opinién. Tampoco hay al parecer habito
de escribir RESENAS bibliograficas (una sola en seis nimeros) y existe un interés muy minimo por

enviar NOTAS conmemorativas (s6lo dos). Por via de ejemplo: el centenario del natalicio de V.
Gordon Childe pasé en Chile sin pena ni gloria.

EL resultado del Llamado a un debate sobre la critica en arqueologia (véase Boletin N2 13: 26-
27) es también paradigmatico. No s6lo los dos uUnicos articulos sobre este tépico tuvieron que ser
solicitados por este Editor (a falta de contribuciones espontaneas), sino que en uno de ellos su
autor llamé explicitamente a evitar precisamente lo gue se pretendia incentivar. Otros autores
prometieron ensayos, criticas o réplicas a diferentes articulos publicados en estos tres afos,
pero éstos jamas llegaron a manos del Editor o fueron retirados antes de ser publicados. Hay en
general una reticencia a plantearse criticamente; una suerte de versién arqueolégica del "aylwi-
nismo" que ha impregnado la sociedad chilena, con todas las connotaciones de relativismo que esto
conlleva. En aras, quizas, de mantener vivo el espiritu de "somos los buenos muchachos", rara
vez decimos Lo que pensamos del trabajo de otros. Decir lo que se piensa es, por ejemple, criti-
car la posicién de autores que, mientras desalientan en otros ta actitud critica, la hacen en
realidad privativa de ellos mismos. O bien, poner al menos en duda la transparencia del Lllamado a
reinstalar un sentido utépico en el quehacer arqueolégico, cuando a veces el pragmatismo de quie-
nes Lo proponen descarta en la practica un sentido romantico en ese quehacer. En fin, esta actitud
reprimida frente a la critica y, en general, frente a la emision de opiniones, aptana, poluciona
y torna inerte el ambiente arqueolégico chileno.

En suma: una experiencia que no obstante lo anterior, resulté para mi, mas de dulce que de grasa.

J.B.R.
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