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EDITORIAL

I reciente v explosivo involucramienio de los arguedlogos en Estudios de Impacto Ambiental (EL4), esia

travendo v traerd una serie de problemas y conflictos de intereses, que son nuevos para la SChA (ver Boletin /4:
22-23, 1992). Mientras la arqueologia realizada hasta ahora se origina en nuesira propia iniciativa y se orieniu a
la busqueda de conocimientos, la arqueologia practicada en los EI1 se hace por contrato y se orienta a satisfacer
los intereses de un cliente, sea éste una empresa de ingenieros o un organisnio gubernamenial. Estos clientes por lo
general no estan interesados en el conocimiento del pasado, ni siquiera en lua preservacion del parrimonio
prehistorico, sino en cémo la presencia de un determinado rasgo arqueologico o cultural afectu a su proyecto. Lo
que ellos desean determinar es, basicamente, la importancia que tienen esos reslos y cudl es la manera mas eficiente
(costorbeneficio) de resolver su problenss, ajustandose a la lev. Dicha ley es la Lev del Ambiente, la que, previo a lu
ejecucion de proyectos de envergadura (e.g.. mineria, caniinos, urbanizaciones), exige estudios de inmpacio.

Esta Ley no cuenta todavia con un reglamento. En la actualidad. es el Consejo de Monumentos Nacionales (CAIN) lu
entidad facultada para revisar el aspecto cultural de los informes de EIA v emitir juicio sobre la viabilidad de
realizar la obra proyectada. Pero hay un sinniimero de problemas a la hora de aplicar las disposiciones de esta Ley:

(1) Al parecer, no hay suficiente conciencia en las empresas, organismos y arqueologos (') de que el
requisito legal de solicitar autorizacion al CMN para actividades que impliquen alteraciones del
terreno (prospeccion con recoleccion o sondeos y excavacion) es valido también para los EI4 v de
que éstos no deben confundirse con el concepto de "rescate”.

(2) Tampoco pareciera haber conciencia de que debe cursarse oportuno aviso al CAIN, incluso
aungque se trate tinicamente de una inspeccion visual del terreno.

(3) Aunque algunas veces las empresas buscan directamente a los profesionales que necesitan para un
EIA, en ocasiones recurren al CAMN para que les recomienden profesionales que puedan efectuar el
trabajo, cuestion que se ha prestado para descontentos entre los arqueologos.

(4) La SChA no sabe bien si es conveniente establecer criterios para recomendar personas y Si
corresponde a ella proveer una lista de profesionales calificados que estén disponibles para esa clase
de estudios.

(5) Tampoco sabe bien si debiera sugerir, a los profesionales que vealizan EL4 en zonas donde
trabajan otros arquedlogos, que --por cortesia-- avisen a éstos de la actividad que van u efectuar.

(6) Por otra parte, no se han definido requisitos minimos y mdximos de prospeccion, sondeos y
excavacion para emitir informes cientificamente adecuados.

(7) Ademas, la SChA no estd segura de que hava conciencia de que los EIA deben cubrir iambién el
andlisis de los materiales recuperados en terreno .

(8) No se han definido criterios para clasificar los sitios de acuerdo a su relevancia cientifica v
patrimonial.

Hay, por supuesto, muchas otras interroganies en 1orno a esta actividad. Por ejemplo, (cudles son los componentes
que caracterizan o debieran caracterizar al proceso de un EI4? Una secuencia podria ser: el Llamado a
Propuestas, la Propuesta, la Evaluacion de la Propuesta, el Fallo, el Contrato, la Ejecucion del Provecto, el Informe
v la Evaluacién del Informe. ;Como podrian definirse con mayor detalle cada uno de estos componentes v a4 quién
corresponde hacerlo? ;Existen otros componentes? ;C udles? Otro problema tiene que ver con el amplio tema de la
evaluacion. ;Quiénes debieran evaluar los provectos presentados a un Llamado a Propuesia para un EId v de
acuerdo a qué criterios? Ejemplos de criterios podrian ser: la calidad técnica de la Propuesta, calificacion del
personal, calidad del equipamiento institucional de los proponentes, entendimiento de los alcances v objetivos del
rabajo que se pide por parte de los proponentes, elc. ;Qué peso o ponderacion_debiera otorgarse a_cada uno de
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evaluacion de propuestas, en el que no se consideren los cosios de ésia, sino sélo su calidad 1ecmca? Por otra parte,
(quiénes debieran evaluar los Informes de EI4 evacuados por los arquedlogos una vez concluido su rrabajo v
conforme a qué criterios? Un ultimo punio critico (v sin agotar el tema) tiene que ver con la difusion de los
resultados. ;El informe hecho por un arquedlogo en un EI pertenece --para siempre o por un plazo a fijar-- a la
empresa u organismo que lo encargo o debe publicarse? ;Con cargo a quién? ;Es valido que estas entidades lo
mantengan en reserva antes de tomar decisiones que son imporlantes pard ellas? Si las copias de un informe de E14
son por lo general pocas (10 6 15) ;como pueden los demuis profesionales oblener acceso a la informacion contenida
en ellos para utilizarla con fines cientificos? O, mas basico atun, ;jcono pueden éstos saber que dichos informes
existen? Este punto es particularmente sensible en el caso de un profesional no involucrados en un EL4 v que rrabaja
en el area donde éste se llevo a cabo. ;Es conveniente que la SChA destine en sus congresos nacionales un sinmposio
o sesion de comunicaciones para estimular la preseniacion de ponencias basadas en EIA v facilitar asi la
comunicacion de esos resultados?

Los EIA han expandido el campo ocupacional de los arquedlogos, representando, por cierto, una muy buena v
necesaria fuente de trabajo v de recursos. Pero nuestro andlisis habla en forma elocuente del estado de ignorancia ¥
desinformacion en que nos encontramos todavia respecto de esta actividad. Este estado de cosas debiera impelernos
a actuar antes que el agua nos llegue hasta mas arriba ae las narices. Dicho sin eufemismos: en Chile, este genero
de estudios v las regulaciones a que debieran estar sujelos se hallan aun en su mas tierna infanciua, cuestion que Hos
preocupa, porque esa inmadurez puede ser maiiand mismo fuente de muchos dolores de cabeza. La SChA estda
organizando una reunion para el segundo semestre de 1995 o comienzos de 1996, donde se discutiran v tratardn
ampliamente todos los aspectos relacionados con la participacion de los arquedlogos en esia incipiente, pero
[loreciente actividad. Hacemos un urgente llamado a los socios para que reflexionen en torno a este lema ¥ para que
lleven sus planteamientos a esa reunion. &
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